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Spoštovani.
S 4. oktobrom 2010 je bil osnutek RISS posredovan v javno obravnavo in naj bi se zaključil 14. novembra 2010, potem pa so pripravljavci  razpravo zaradi neusklajenosti še nekoliko podaljšali. 


Ker si je pripravljavec v tem času želel pridobiti čim več  konstruktivnih mnenj o dokumentu ter tudi konkretnih predlogov izboljšav, smo se predstavniki inovatorjev posameznikov intenzivno udeleževali sestankov na Ministrstvu za visoko šolstvo,znanost in tehnologijo, ki jih je neuradno, poudarjam, neuradno in brez zapisnika vodil gospod dr. Cvelbar v iskreni želji poenotiti stališča treh temeljnih inovativnih skupin, to je raziskovalcev v gospodarstvu, javnih raziskovalnih inštitucij, ter nas, inovatorjev posameznikov. 

Čemu se je poskušalo poenotiti omenjene tri skupine, ki so si v stremljenjih sicer podobne, vendar pa popolnoma neprimerljive po svoji  kapitalski moči, laboratorijskih pogojih ter razpoložljivosti časa, nismo mogli izvedeti, čeprav smo to vprašanje postavili že na samem začetku.

Ne glede na to smo po svojih najboljših močeh poskusili skozi dialog osvetliti nekatere vidike žalostne realnosti inoviranja v Sloveniji, ki jih po našem skromnem prepričanju snovalci dokumenta RISS niti malo ne razumejo, saj si problematike niso nikdar od blizu ogledali.
Če bi jo razumeli, potem ne bi dopustili, da je novi dokument kljub vsej svoji obsežnosti, kompliciranosti in učenim besedam izpustil iz vsebine proporcionalno najučinkovitejši in najštevilnejši del nosilcev inovacijske dejavnosti v Sloveniji, to pa so ravno inovatorji posamezniki, ki na nacionalnem nivoju prijavijo prek 40% patentnih vlog, pri tem pa potrošijo le nekaj promilov javnega denarja. Preostalih več kot 99% denarja se potroši za ostalih 60% inventivnih vlog. Če ima dokument v resnici namen doseči vzpostavitev učinkovitejšega inovacijskega sistema, mora vanj enakovredno vključiti vse njegove akterje, na prvo mesto pa vsekakor postaviti tiste, ki so že sedaj v tem pogledu najučinkovitejši ob najmanjši porabi javnega denarja, ne pa, da se jih enostavno prezre.
Na žalost  novi dokument RISS navkljub dikcijam, ki vehementno narekujejo pozitivne spremembe, v svojem jedru obstoječih razmerij ne želi kaj prida spremeniti in tudi naš doprinos iz omenjenih sestankov na ministrstvu, kjer smo dosegli določene popravke besedil v dokumentu, je bil s strani neznane osebe že nekaj dni po zaključku sestankov vrnjen v prvotno stanje. Nekdo z vrhov državne administracije je naše s težavo usklajene popravke preprosto in brez obrazložitve zbrisal. Kdo v naši državi ima takšno moč, bi bilo vsekakor potrebno raziskati.
 
Za razliko od kompliciranih dikcij novega dokumenta RISS smo inovatorji posamezniki postregli s konkretnimi in enostavnimi predlogi reševanja nastale situacije. Omenjene predloge pravzaprav že leta naslavljamo na pristojne organe, vendar na žalost brez konkretnih posledic.
Aktualna gospodarska situacija nam kaže, da se ne smemo več sprenevedati, saj nam časa zmanjkuje. Naša dežela se mora pri reševanju iz kriznih razmer poslužiti vseh razpoložljivih potencialov. Vsi vemo, da so nove ideje eno najmočnejših orodij za izhod iz krize. Ideja namreč ni omejena na sorazmerno majhen slovenski trgoin tudi ni omejena na relativno skromne proizvodne potenciale, ki jih Slovenija premore.

Danes, ko je svet postal globalna vas, moramo razmišljati dosti širše kot nas usmerjajo omejenosti pravil naših javnih razpisov, namenjenih razvoju. Slednji namreč predvidevajo, da je inovator po duši podjetnik in da je najboljša pot, da za realizacijo svoje ideje ustanovi podjetje ter prične produkt proizvajati sam, obenem pa zaposli še čim več delavcev in ustvari čim več dobička, da z davki napolni vse preveč prazno državno blagajno. 
Pri tem naj se mu pomaga formalno čim bolj, torej z mnoštvi razpisov, dejansko pa čim manj, saj praviloma razpisni pogoji inovatorjem posameznikom onemogočajo dostop do javnih sredstev ne glede na kvaliteto invencije in ne glede na število domačih in tujih priznanj, ki so jih prejeli zanjo. 
Temu lahko preprosto rečemo garažna miselnost. Narobe svet in popolno nezavedanje, kaj si kot številčno in ozemeljsko majhen narod povzročamo. Tržni in proizvodni potencial sta namreč zelo povezana z velikostjo in številčnostjo dežele, ideja pa ne. In če je ta prava in jo bomo znali učinkovito umestiti na svetovne trge, lahko naše padajoče trende gospodarske rasti zelo hitro obrnemo navzgor, ne glede na to, da nas je vseh skupaj le za predmestje velemesta. Ampak ne na takšen način, da bomo svoje ideje proizvajali v garažnih delavnicah. Tudi največji naši obrati so namreč premajhni za zapolnitev svetovnega trga v primeru izredno zaželenega produkta. Torej moramo iz zakotnega delavniškega razmišljanja ter ustanavljanja mikro podjetij preiti s svojimi hotenji in ambicijami na stopnjo razumevanja, ki bo sposobno in  dostojno ustreči globalnemu dosegu in potencialu določene obetajoče invencije.
Sosednje države nas prehitevajo z leve in desne, tako razvite, kot do včeraj nerazvite, vse zato, ker pri nas spimo nek čuden samozadosten spanec, oziroma se ne znamo osredotočiti na učinke, temveč so nam bolj pri srcu  administrativni formalizmi in ovire, ki si jih sami nastavljamo.
Danes, ko mnogo podjetij s kvalitetnimi strokovnimi timi, ki so se oblikovali desetletja, propada,  se od inovatorja posameznika, pričakuje, da je kot osebnost celosten, da je podjetnik, da poseduje dokaj obsežen lasten kapital, da je izobražen tako na tehničnem, kot na zakonodajnem področju, da je sposoben kandidirati na razpisih, da je sposoben izdelave poslovnega načrta, da je poliglot, da je karizmatičen in bo pritegnil močne mednardne investitorje, da sam izdela (ali drago plača) patentno vlogo, izdelavo delujočega prototipa, izdela tržno analizo, skratka da definira kompleten proces, ki ga ponavadi niso v stanju izvesti niti specializirani timi v večjih podjetjih.
Vse to naj bi opravil v lastni režiji in v okviru lastnih sredstev.
Na koncu, ko mu vse to uspe, inovator opusti svojo redno službo ali dejavnost, brez plače ustanovi podjetje, s kapitalom iz akumulacije dotedanjih plač prične s serijsko izdelavo in na koncu zadevo uspešno mednarodno iztrži ter oddvoji državi  ustrezen del davka na dodano vrednost, davka iz dobička ter dohodnine. 
Da, tudi takšni inovatorji-podjetniki se najdejo, a jih v Sloveniji lahko preštejemo na prste ene roke, za vse ostale pa predstavlja Slovenija skrajno uničevalno okolje. Kot da bi semena dragocenih rastlin metali na betonsko ploščo in nato ob hromeči lakoti pričakovali visok donos.
Tak način razmišljanja nas je pripeljal do krize inovativnosti in naša naloga sedaj je, da ta trdovraten način razmišljanja spremenimo.

To, da imamo danes izdelanih nekaj  med seboj dokaj različnih sistemov (in institucij) pomoči inovatorju posamezniku, je sicer pohvale vredno, vendar je to le obliž na krvavečo rano, ki ne nudi zadovoljivih rezultatov. In na žalost tudi novi dokument RISS tega ne namerava spremeniti.
Kje inovatorji posamezniki vidimo rešitev ?
Zadeve se moramo lotiti tako, kot se je lotevajo v vseh urejenih sistemih, torej s kvalitetno delitvijo vlog in nalog. Inovator mora zadevo izumiti in biti sposoben sam s svojim denarjem izoblikovati in financirati vlogo, ki ustreza slovenskemu patentnemu uradu. 
Vsebina slednje je lahko utopična, ali pa potencialno neprecenljiva. O tem ne odloča Urad za intelektualno lastnino, ker te pristojnosti in sposobnosti nima. On skrbi le za formalno pravilnost vloge.

Ravno na tem mestu, torej pri vlogi in morda še obisku nekaterih domačih in tujih sejmov inovacij, kjer razkazujemo naše ideje kot branjevke solato, se prodor naših novitet praviloma konča, saj spoja z ustreznim kapitalom ni, zaščita intelektualne lastnine hitro kopni,  cena  mednarodnega ščitenja pravic iz naslova intelektualne lastnine pa eksponentno narašča.
Patenti nam dobesedno umirajo pred domačim pragom.

Torej nam manjka vmesni člen, da potegnemo voz od tu naprej do točke, kjer se bo pričela ideja finančno pokrivati sama in bo v končnem sposobna nuditi dobiček.

Sam osebno predlagam, da se ustanovi NOV specialni tehnično-marketinški  organ, do katerega  bi imel inovator s potrjeno vlogo pred uradom za IL brezplačen dostop in pravico. Strokovnjaki različnih panog bi vsak po svojih merilih ocenili perspektivnost  invencije ne glede na njeno poreklo. Ta NOVI organ bi torej vsako prejeto vlogo ocenil po tržno tehničnih kriterijih. Ocenjevalni tim bi sestavljali vrhunski strokovnjaki svojih področij, ki imajo poleg strokovnosti tudi vizijo in občutek za novosti. 
Nekoruptivnost in nepristranskost tega organa bi morala biti vsekakor zagotovljena.
Vloga tega organa bi bila, da ločuje zrnje od plev z namenom, da se s čim manjšo napako vlaga denar v ideje, ki so perspektivne, izvedljive in tržno zanimive. 
In kar je najvažnejše za nas, inovatorje posameznike, invencije, ki bi pridobile pozitivno oceno tega organa, ne bi smele biti v nobenem pogledu več predmet borbe inovatorja z mlini na veter, temveč mora od tedaj naprej steči serija potrebnih akcij za mednarodno uveljavitev in preboj novosti, obenem pa morajo biti zagotovljena tudi vsa potrebna sredstva za servisiranje teh dejavnosti.

Inovator posameznik mora biti maksimalno razbremenjen opravil, katerih ni vešč ali za katere nima časa, saj je praviloma zaposlen in mora služiti kruh zase, za svoje otoke, zdravstvo, socialo in upokojence. Če tega vprašanja ne bomo uredili, se bodo z inoviranjem ukvarjali le še plačani raziskovalci in upokojenci, kar pomeni nerazumno ožanje narodovih potencialov.

Nov mehanizem mora delovati kot dobro naoljen stroj. Marketinške službe poskrbijo, da se obvesti in pozove vse aktualne proizvajalce doma in po svetu o novi poslovni priložnosti ter da se vzpostavi ustrezne stike inovatorja s potencialnimi investitorji, če je to potrebno. Zaščita intelektualne lastnine mora biti tako široka, da se maksimalno pokrije ciljne strateške trge določenega proizvoda. Z inovatorjem se sklene ustrezna pogodba o zastopanju, ki ščiti obe strani in je za inovatorja brezplačna, država pa ima ravno tako od nje neposredno materialno korist. 
Do sedaj je bil fokus razmišljanja usmerjen v to, da je treba za vsako ceno odpreti nova delovna mesta v Sloveniji, kot da je inovator najbolj poklican za zaposlovanje, po drugi strani pa dopuščamo, da se tisoče delovnih mest seli na cenejše trge delovne sile.  To je skregano z vsako logiko. S tako ozkim in nerazumnim razmišljanjem se ne smemo več omejevati. Kdo bo fizično izdeloval določeno novost, je stvar vsakokratne odločitve. Ponavadi je za to še najmanj primeren inovator, saj po duši običajno ni podjetnik. Iz tega razloga inovator in njegova ideja z ustanovitvijo podjetja nimata nobene organske povezave, čeprav mu naša država preko razpisnih pogojev to kar naprej insinuira in ga v to prisiljuje..
Za globalne invencije, za katere je slovenski proizvodni potencial preskromen, se mora zagotoviti, da bo tudi v tem primeru, ko nov produkt ne bo odprl novih delovnih mest v deželi, država kljub temu pravično nagrajena. To se lahko omogoči tako, da država nastopa kot investitor in deležnik v projektu, deležnik, ki bo vsekakor bolj prijazen do inovatorja, kot je trg tveganega kapitala, ki skuša vrednost invencije minimizirati, vrednost svojega denarja pa postaviti na piedestal.
 
Počasi bomo morali vsi skupaj dojeti, da ideja predstavlja intelektualno surovino, ki se lahko in mora izvažati in da ravno ideja, ki je pravilno privedena na trg, sproži proces kroženja denarja.
To pomeni, da sta enako pomembna oba, ideja in denar, kar na našem kapitalskem trgu ne slišimo ravno pogosto, če sploh kdaj.
 
Šele s tem, ko bi se država postavila v aktivno vlogo sodelovanja pri prodoru inovacij, bi si dokument RISS prislužil svoje zveneče a neupravičeno ime »Nacionalni projekt uveljavljanja inovacij« 

Naj se na kratko dotaknem še javnih raziskovalnih inštitucij in logike, po kateri deluje inovativnost tam. 
Poglejmo, kako se danes uveljavlja pretežni del naših akademskih raziskovalcev. To počne tako, da javno, v domačih in svetovnih RR publikacijah objavlja rezultate svojih raziskovanj, ki smo jih slovenski davkoplačevalci drago plačali, brez da bi ustanova le-te predhodno patentno zaščitila. Pri tem si raziskovalec ali ustanova dvigujeta le svojo kotacijo, na osnovi katere ju moramo nato še višje plačno nagrajevati. Temu bi se zlahka reklo uzakonjena raziskovalna sabotaža naše dežele in razprodaja naših naporov in idej, vse za ugled in prestiž posameznika in njegove kariere. To predvsem velja za  temeljne raziskave.

Temeljne in splošne akademske raziskave so gotovo pomembne. Z njimi se nenazadnje ustvarja določen prestiž in lahko bi rekli tudi, da se z njimi hrani nečimrnost dežele.
Pa vendar velike svetovne ekonomije taka znanja na koncu kljub vsemu s pridom uporabijo. Ker mi takih potencialov nimamo in tega v praksi ne moremo izkoristiti, potegnemo v tej prosti izmenjavi idej in znanja krajši konec. Ostane nam le nečimrnost, ne pa tudi finančno povračilo. Glede na stanje, v katerem se Slovenija danes nahaja, to že dolgo ni več primerno. 

Pri inovacijah smo glede na to, da nepravilno istovetimo znanje z idejo, malce zmedeni, zato moram omenjeni vidik na kratko osvetliti:
Raziskovalec javne raziskovalne inštitucije predstavlja za davkoplačevalca predvsem strošek. Ko nekaj izumi, že ni več le raziskovalec, temveč izumitelj. 
Po drugi strani imamo pri nas množico inovatorjev posameznikov, ki niso raziskovalci in za svoje delo v osnovi ne trošijo  javnega denarja, obenem pa s svojim rednim delom (službo) državno blagajno celo polnijo. In ravno ti inovatorji so po številu patentnih vlog proporcionalno daleč najproduktivnejši. 

Pojma raziskovalec in inovator bi se morala torej strogo ločiti. Tega nov dokument ne poudarja, saj bi se v nasprotnem primeru takoj pojavila neljuba vprašanja in polemike na temo, kaj se vendar počne z našim denarjem, ko nekateri izumljajo brezplačno, drugi pa za sto milijonske zneske nekaj raziskujejo, pri čemer zelo malo izumijo, oziroma patentirajo. 
Nenazadnje ni treba biti jasnoviden, da sprevidiš razliko v stremljenjih obeh polov. Raziskovalec razpolaga z zavidljivimi laboratorijskimi pogoji in je za svoje delo plačan, zato je organsko zainteresiran, da raziskuje čim dlje in da so rezultati njegovega dela odmaknjeni v prihodnost. Inovator po drugi strani razen lastnih sredstev in orodij nima na razpolago skoraj ničesar, uveljavljanje njegove zamisli pa mu pobere še zadnji družinski denar, zato je izredno zainteresiran za uspeh svoje invencije. 
Za primer, v letu 2011 je za razvoj in raziskovanje namenjenih preko 180 milijonov evrov.
Če bi vsako lani ali letos prijavljeno invencijo pognojili le s pol milijona evrov, bi jih lahko v mednarodni prostor na letnem nivoju izstrelili preko tristo. Toliko potencialno uspešnih invencij  v Sloveniji sploh nimamo. Vendar tega denarja v resnici ni na razpolago, vsaj za ta namen ne. Nekje na svoji poti se vsako leto izgubi in izpuhti.
Rezultat tega je, da je za pomoč pri ščitenju invencije in pomoči pri njenem nadaljnem razvoju v povprečju od države težko pridobiti že nekaj tisoč evrov.
Po drugi strani so raziskave v javnih raziskovalnih inštitucijah drage in zamudne in le sem ter tja pripeljejo do patentiranja vloge. To pomeni, da ne glede na vložena sredstva ni nobenega zagotovila, da bo intelektualni napor naših visoko izobraženih raziskovalcev rodil nekaj novega, tako novega, da bi bilo vredno zaščite intelektualne lastnine. Zanimivo je, da inovator posameznik praviloma prične prositi za finančno pomoč šele tedaj, ko je že vložil svojo modelno ali patentno vlogo, torej je bil celoten proces pridobivanja dodane vrednosti v smislu novitete za našo državo neprimerljivo cenejši, natančneje brezplačen, kar pri akademskih raziskavah ni slučaj.
Država je od inovatorje posameznika celo zaslužila, saj je prejela DDV od materialov in storitev, ki jih je inovator potreboval in s svojim lastnim denarjem nakupil v procesu razvoja, oz. prototipiranja svoje ideje. Omenjena dejstva kažejo na pereče in skrajno nerazumno razmerje med potrošnjo in učinkom  uradnega raziskovalca in na drugi strani inovatorja posameznika, kar je čedalje težje opravičevati.

Glavna skrb novega dokumenta RISS mora torej biti usmerjena v to, da se inovatorjem vseh treh sfer, torej iz podjetij, javnih ustanov in inovatorjem posameznikom bistveno učinkoviteje pomaga, vsakemu na svoj način, in to ne zaradi simpatij do inovatorjev samih, temveč v korist proračuna.

Naj zaključim:
Pogosto slišimo, da je v znanju moč, da je znanje bogastvo. Nedvomno to drži, vendar je pri tem potrebno vedeti še nekaj: Znanje se prenaša, ideja pa se utrne, se porodi.  
V obsegu znanega je do tedaj še ni bilo, sicer ne bi bila novost, zato je tako dragocena, zato ima moč, da premakne svet.
Samo nova ideja nosi resnično dodano vrednost. Znanje jo le podpre. Zato moramo dobro idejo čim hitreje prepoznati, oceniti, po potrebi dodelati in na koncu uspešno, čim širše in čim dražje prodati.

Vsi napori bi morali potekati v tej smeri in vsega imamo dovolj: idej, znanja in denarja. Le spojiti in porazdeliti  tega nekako ne znamo,  ……  oziroma nočemo.
Tomaž Grom
Tržaška 35
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